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RESUMO

Este trabalho consiste em apresentar o conceito de enuncia-
¢ao, conforme Bakhtin (2004) e também apresenta a leitura
de Ponzio (2008), fil6sofo italiano estudioso de Bakhtin, mais
precisamente no que diz respeito as seguintes questdes. a
manipulacdo da palavra alheia (sobre as formas do discurso
reproduzido) e didlogo e dialética. Interessa aqui trabalhar o
conceito de dialogia na relagdo com o conceito de dial ética.
A leitura que é feita de Bakhtin (2004) centraliza-se mais es-
pecificamente na obra Marxismo e Filosofia da Linguagem.

PALAVRAS-CHAVE: enunciacdo; dialogia; dialética; pala-

vra; signo.

INTRODUCAO

[--]

Dialética,

nao aprendemos com Hegel.
Invadiu-nos os versos

ao fragor das batal has,
guando,

sob 0 nosso projétil,
debandava o burgués

gue antes nos debandara.
[...] (MAIAKOVSKI, 1930, apud SCHNAIDERMAN,
2006, p. 135).

A enunciacdo pode ser compreendida a partir de varios pontos de
vista. Pode ser de um posto de vistamaisformal, no qual ha uma preocupa
Ga0 que centra-se mais na estrutura da lingua, mas também pode ser com-
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preendida a partir de uma perspectiva que considere mais a histéria ou
ainda, como é o caso deste trabalho, uma perspectiva que leva em conta o
social. Nesse sentido € que se apresenta aqui uma leitura e discussdo do
conceito de enunciagdo em Bakhtin (2004), que a concebe como um pro-
cesso de interagdo que € determinado socio-historicamente. O fato de a
enunciagdo ser compreendida como interago € que leva a discussdo do
conceito de dialogia, no sentido de que a linguagem é constitutivamente
dial6gica. Ta conceito é objeto de discussdo do presente trabalho, em rela-
¢do ao conceito de dialética. Pretende-se aqui pensar, brevemente, nas pro-
ximidades ou possiveis diferencas que pode haver entre esses conceitos,
tendo como base os autores indicados.

2. ENUNCIACAO

A enunciagdo € considerada pela filosofia marxista da linguagem
como realidade da lingua e como estrutura sécio-ideolégica. A lingua é,
nesse sentido, expressdo das relagdes e lutas sociais e serve ab mesmo
tempo de instrumento e de material dessas relacdes e lutas sociais. O que
interessa para Bakhtin (2004) é justamente a fala, a enunciagéo. Essas sdo
de natureza socia e ndo individual. Assim, a critica que é colocada pelo
autor é em relacdo ao objetivismo abstrato, aos excessos de um estrutura-
lismo que nascia e que consideravaalinguaa partir do sistema de oposicéo
lingualfala e sincronia/diacronia, como se pode ver em Saussure (2000).
Nesse sentido, Bakhtin ndo concebe a lingua como um sistema sincrénico
homogéneo?, o qual rejeita as manifestacdes individuais dalingua (afala).
O autor tratajustamente disso, do que é deixado de lado no corte saussuria-
no, ou sgja, Bakhtin valorizaafala, aenunciacéo e assim afirmaanatureza
socia endo individual dafala, daenunciagcdo. Saussure (2000) faz a sepa-
racao entre lingua e fala e afirma que, ao fazer isso, faz-se a0 mesmo tem-
po a separacdo entre o que € social do que éindividual, entre 0 que é essen-
cia e 0 que é acessorio. Segundo o autor:

A lingua ndo constitui, pois, uma fungéo do falante: € o
produto que o individuo registra passivamente; ndo supde
jamais premeditacdo, e a reflexdo nela intervém somente

1 Segundo Saussure (2000, p. 23) “Enquanto a linguagem é heterogénea, a lingua assim delimitada
€ de natureza homogénea: constitui-se num sistema de signos onde, de essencial, so existe aunido do
sentido e da imagem acUstica, e onde as duas partes do signo sdo igualmente psiquicas’.
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para a atividade de classificagdo, [...]. A falaé, ao contr&
rio, um ato individual de vontade e inteligéncia, no qual
convém distinguir: 12, as combinagdes pelas quais o falan-
te realiza 0 cédigo da lingua no propdsito de exprimir seu
pensamento pessoal; 22, 0 mecanismo psicofisico que lhe
permite exteriorizar essas combinacfes (SAUSSURE,
2000, p. 22).

Em Marxismo e Filosofia da Linguagem, ao fazer sua critica ao obje-
tivismo abstrato e subjetivismo individualista, € que Bakhtin afirma que a
palavra esta sempre carregada de um contelido ou de um signo ideol 6gico ou
vivencial. Para Bakhtin (2004) o problema fundamental da seméntica consis-
te em conciliar a polissemia da palavra com sua unicidade, problema que, de
acordo com a opinido do mesmo autor, SO pode ser resolvido pela didética
Sendo assim, o sentido é produzido no contexto de um processo ideol égico,
pelos sujeitos respondentes. A realidade concreta da linguagem, para o autor,
ndo considera que um locutor pronuncie ou escute palavras, mas sim verdades
ou mentiras, coisas boas ou mas, etc. Assim, 0s sujeitos compreendem as
palavras e somente reagem aguelas que despertam nos sujeitos ressonancias
ideol dgicas ou concernentes avida. E nesse sentido que ele afirmaque aenun-
ciag@o é sempre construida como resposta, produzindo sentidos no contexto
de um processo ideoldgico de acordo com o autor. 1sso caracteriza a forma
congtitutiva da enunciacdo. Assim, sb se compreende uma enunciacdo quando
0s sujeitos estdo no mesmo dominio ideoldgico. A relacdo que se estabelece é
de enunciacbes completas de um lado e de outro, mas no mesmo dominio
ideol6gico. Pode-se pensar, por exemplo, que a “lingua’? da classe proletaria
da Franca é compreendida pela “lingua’ da classe proletéria da Russia. Os
sujeitos apresentam a compreensdo da lingua proletaria em diferentes paises
versus alingua daburguesia, aqual, neste caso, esta em outro dominio ideol -
gico, pois utilizam outra modalidade da “lingua’ (grifos nossos).

Para a teoria bakhtiniana, a enunciagdo é de natureza socia e nun-
ca seré explicada a partir das condicdes psicofisiol égicas do sujeito falan-
te. Assim, o centro organizador de toda enunciacéo, de toda expresséo nao
€ interior, mas exterior, “[...] esta situado no meio social que envolve o
individuo. S6 um grito inarticulado de um animal pode ser interior, do
aparelho fisioldgico do individuo isolado” (BAKHTIN, 2004, p.121). Essa
€ uma reagdo que ndo € ideologicamente marcada. Desde o homem mais

2 Aqui utiliza-se a lingua como discurso, num sentido amplo.
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primitivo a enunciacdo &, do ponto de vista do seu contelido, da significa-
¢ao, organizadaforado individuo, sgjapelasituacado maisimediata ou pelo
contexto mais amplo possivel do meio social que constitui uma determina-
da comunidade linguistica. A enunciacdo € produto da interacéo social.
Bakhtin (2004) dizia que o que faltava para a linguistica contemporé-
nea era uma abordagem da enunciagdo em s e ndo sSimplesmente que se traba-
Ihasse a segmentag@o em constituintes imediatos. Paraele, as unidades reais da
cadeia verbal sdo as enunciagfes. No entanto, para o estudo das formas dessas
unidades, é preciso que n&o as separe do curso histdrico das enunciagoes.

Enguanto um todo, a enunciag&o so se realiza no curso da
comunicagdo verbal, pois o todo é determinado pelos seus
limites, que se configuram pelos pontos de contato de uma
determinada enunciagdo com o meio extraverbal (isto é, as
outras enunciagdes) (BAKHTIN, 2004, p. 125).

O limite de cada enunciagdo € sempre o discurso do outro. Nesse
sentido, uma analise que considere o conjunto das enunciagdes como uni-
dades reais na cadeia verbal s6 se torna possivel caso se admita uma pers-
pectiva que encare a enunciagdo individual como um fendmeno puramente
sociologico, segundo Bakhtin (2004). Uma filosofia marxista da lingua-
gem deve ent&o ter como base de sua teoria a enunciagdo como realidade
dalinguagem e como estrutura socio-ideol 6gica (ibidem, 126). Nessa pers-
pectiva, alingua se constitui como um processo de evolugdo ininterrupto,
o qual érealizado por meio dainteracéo verbal social dos locutores, como
nos ensina o autor. Asleis da evolucdo linguistica sdo leis essencialmente
sociol égicas paraele. A propriaestrutura da enunciagdo € puramente social
e aenunciacdo sO se torna efetiva entre falantes (ibidem, 127).

A concepgdo de enunciagdo como interacdo é determinada socio-
historicamente — no momento de atualizac&o do enunciado — e seu signifi-
cado esté relacionado a histéria através do ato Unico de sua realizaco.

3. TEMA E SIGNIFICACAO

A enunciagdo é assm pensada a partir de umadistingdo entretemae
significacdo. Por tema® pode-se entender o sentido da enunciagdo completa.

3 Tema é tratado por Bakhtin (2004) num sentido de unidade temética e ndo como o tema de uma
obra de arte, por exemplo.
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O tema é concreto, como 0 instante histérico a que a enunciacdo pertence. A
significac8o sdo os elementos abstratos que sdo reiterdveis e idénticos cada
vez que 30 repetidos. E 0 aparato técnico paraarealizagio do tema. Vale ver
0 seguinte exemplo: “Que horas s&0?’ (BAKHTIN, 2004, p.128).

Esse enunciado, pronunciado em momentos historicos diferentes
terd sempre a mesma significacdo, mas o tema serd sempre outro. Porém,
ndo ha tema sem significacdo e vice-versa. O tema se apoia numa certa
estabilidade da significagdo para que tenha sentido, caso contrério ele per-
de 0 elo com o que precede e 0 que segue. Para a compreensdo do tema é
preciso considerar os elementos ndo-verbais da situacéo, além das formas
linguisticas que entram na composi¢do, como as palavras, as formas mor-
folbgicas ou sintaticas, 0s sons, as entoacdes. Se isso ndo acontece Ndo se
tem uma boa compreensao da enunciacdo. Nas palavras de Bakhtin (2004)
€ como se perdessem suas palavras mais importantes. A enunciagéo, so-
mente tomada em sua amplitude concreta, ou sgja, o instante historico em
que ela é produzida possui um tema. A fronteiraentre tema e significacéo é
complexa. De acordo com Bakhtin (2004):

A maneiramais correta de formular ainter-relagdo do tema
e da significag8o € a seguinte: o0 tema constitui 0 estégio
superior real da capacidade linguistica de significar. De
fato, apenas o tema significa de maneira determinada. A
significagdo € o estagio inferior da capacidade de signifi-
car. A significagdo ndo quer dizer nadaem si mesma, elaé
apenas um potencial, uma possibilidade de significar no
interior de um tema concreto (ibidem, 131).

S6 uma compreensao ativa é que pode permitir aapreensdo do tema.
Compreender € ent&o opor a palavra do locutor uma contrapalavra (grifo
nosso). E o proprio didogo. E asignificagio, nessa perspectiva “é o efeito
dainteracéo do locutor e do receptor produzido através do material de um
determinado complexo sonoro” (ibidem, 132).

Essa preocupacéo do autor em pensar a enunciacéo em sua ampli-
tude concreta, ou sgja, a enunciacdo completa, € que se coloca numa pers-
pectiva completamente outra quando se pensa numa abordagem estrutura-
lista da linguagem (a que faz a distingdo lingua/fala, sincronia/diacronia).
O que interessa agui € pensar numa semantica que leve em conta os ele-
mentos gque sdo deixados de lado numa abordagem mais formal, mais es-
trutural. Desse modo, € relevante pensar nas relagdes de linguagem numa
relacdo necessaria com o real histérico. A lingua ndo €, nessa perspectiva,
pura estrutura, codigo, ou instrumento para a comunicagdo. Ela se da na
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relacdo com o sujeito e com a historia.

Outra quest&o importante para a enunciagao socio-interacionista €
0 acento apreciativo, o horizonte apreciativo, pois sem ele ndo ha palavra.
Para a compreensdo disso € preciso falar da for¢a da entoagdo expressiva,
a qual geramente é determinada pela situacéo imediata e circunstancias
efémeras. Bakhtin (2004) inclusive apresenta um exemplo interessante re-
tirado de Dostoievski (1906) sobre um didlogo familiar entre seis oper&
rios que, na situacéo enunciativa em questdo, pronunciam a mesma pala-
vra, mas para cada um deles a“mesma’ palavra demonstra um tema dife-
rente (grifo nosso). Esses diferentes sentidos s séo possiveis porque hd o
acento apreciativo. Bakhtin, ao tratar do acento apreciativo e da relacéo
gue pode haver com a face objetiva da significac&o, afirma:

O nivel mais 6bvio, que € a0 mesmo tempo o mais superfi-
cial da apreciagdo social contida na palavra, € transmitido
através da entoacgdo expressiva. Na maioria dos casos, a
entoagdo € determinada pela situagdo imediata e frequente-
mente por suas circunstancias mais efémeras (BAKHTIN,
2004, p. 132).

Desse modo, uma vez que Se pense na palavra “paz”, por exem-
plo, enunciada pelo ex-presidente dos EUA, Bush, suscitara certamente
um sentido diferente se enunciada por algum ativista do oriente médio
(grifo nosso).

O alargamento do horizonte apreciativo, determinado em dltima
insténcia pela expansdo da infra-estrutura econdmica, efetua-se de manei-
ra dialética. Assim, 0s novos aspectos que sdo integrados no social ndo
convivem pacificamente com os que os antecedem, mas entram em luta
com eles e se fazem mudar de lugar no interior da unidade do horizonte
apreciativo. Bakhtin (2004) afirma que essa evolucdo dialética reflete-se
na evolugdo semantica. Nada pode permanecer estéavel no processo em que
asociedade se dlarga paraintegrar o ser em transformagao. Nessa perspec-
tiva do materialismo dialético a significagdo sempre tera uma estabilidade
e identidade igualmente provisorias, porque a verdade de algo € sempre
provisoria nalégica dialética. De acordo com Novack (2005, p. 62):

A dialética se baseia num ponto de vista completamente
diferente e tem uma visdo distinta da realidade e suas for-
mas variantes. E a I6gica do movimento, da evolugéo, da
mudanca. A realidade esté4 demasiadamente cheia de con-
tradicOes, demasiadamente fugidia, por demais mutével para
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amarré-lanumaformulaou conjunto de formulas. [...] toda
realidade estd em continua mudanga, descobrindo novos
aspectos de s mesma...].

4. AUGUSTO PONZIO E A REVOLUGAO BAKHTINIANA

Ponzio (2008) assume os conceitos de Bakhtin de dialogia, polifo-
nia, ateridade, compreensdo respondente* e os trabalha como conceitos
filosoficos. Ele fala do humanismo da ateridade. Vem do pensamento de
Bakhtin a relagdo entre vida e literatura, e, portanto, 0 nexo que existe
entre valor artistico e valor ético, segundo Ponzio (2008). A proposta filo-
sofica € baseada na categoria do outro e ndo so do eu (grifos nossos). Tra-
ta-se da dialogia da alteridade.

Nas palavras de Ponzio (2008) os sujeitos emprestam as palavras
da boca, do texto dos outros que se precedem no mundo, portanto néo
pertencem sO a um Unico sujeito, mas so palavras emprestadas que con-
tém valores éticos e estéticos. Assim, podem-se introduzir nelas os valores
diversos que se enfrentam e se chocam com os anteriores ja sentidos, cons-
tituindo assim o carater interiormente polémico da palavra. Tratando dis-
so, Ponzio (2008) recorre a literatura, assm como Bakhtin (2004), para
mostrar o carater polifénico e dial6gico das palavras.

A linguagem € constitutivamente dial 6gica. A relacéo entre apaa-
vra propria e a palavra aheia é regulada pelas normas linguisticas que
existem em cada lingua. A revolugdo bakhtiniana da qual fala o autor &fir-
ma que a teoria bakhtiniana muda o ponto de referéncia da fenomenolo-
gia®, porgque a coloca no horizonte do outro, e ndo do eu (grifos N0ssos).
Diante disso, ha uma mudanca na visdo de mundo da cultura ocidental -
baseada na identidade, no sentido de identificagdo. E isso é t&o forte que,
como afirma o autor, as reivindicagdes sempre se baseiam na identifica-
¢&o, no sentido de ter os mesmos direitos dos que mandam, idénticas opor-
tunidades, idéntica vida, idéntica felicidade de quem tem o poder (PON-

4 Sobre estes conceitos de Bakhtin vale ver as seguintes obras: Marxismo e Filosofia da Linguagem
(conforme citado na bibliografia deste trabalho), Problemas da Poética de Dostoiéviski, Rio de
Janeiro, Editora Forense Universitéria 42 edicéo (2008) e A Cultura Popular na Idade Média e no
renascimento: o contexto de Frangois Rabelais. Sao Paulo: Editora Hucitec/Annablume, 2002.
SUma breve defini¢ao do conceito de fenomenologia pode ser encontrada no Dicionario Basico de
Filosofia. A definigéo & “ Corrente fil osofica fundada por E. Husserl, visando estabelecer um método
de fundamentag&o da ciéncia e de constituicéo da filosofia como ciénciarigorosa. O projeto fenome-
nolégico se define como uma ‘volta as coisas mesmas', isto €, aos fendmenos, aquilo que aparece a
consciéncia, que se da como seu objeto intencional.” (JAPIASSU; MARCONDES, 2006, p. 105).
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Z10, 2008). Segundo o mesmo autor, Bakhtin se baseia na categoria da
alteridade para subverter aideol ogia daidentidade. Essa mudanca de pon-
to de vista afeta também a visdo de mundo dominante da cultura ocidental.

Uma distingdo importante que se deve fazer é entre didogo e diao-
gia— o didogo pode ser a forma disfarcada da monologia na ideologia do-
minante a servigo da reproducdo da identidade e de sua razéo. O didogo
formal, falso como afirma o autor, é o lugar onde se encontram e se chocam
as reivindicages homologadas que mais servem para legitimar uma dife-
renca. Diante disso ele afirma que a revolucéo bakhtiniana consiste em vol-
tar a propor, como condi¢&o de possibilidade concreta objetiva, material,
histérico-social e ndo abstrata, utdpica, adialogia de uma diferenca que, por
sua constitui¢ao, estaimpossibilitada a ser indiferente diante do outro (PON-
ZI0O, 2008, p. 13). O conceito de identidade é todo rediscutido nesse traba-
Iho de Ponzio (2008) a partir de Bakhtin, opondo a identidade a alteridade.

5. SOBRE A MANIPULACAO DA PALAVRA ALHEIA (SOBRE AS
FORMAS DO DISCURSO REPRODUZIDO)

Na perspectiva ponziana/bakhtiniana todo discurso é um discurso
reproduzido, sempre recorre ao discurso aheio. Toda palavratem, portan-
to, um caréter semi-alheio.

A apropriacdo linglistica € um processo que vai desde a
mera repeticéo da palavra aheia a sua reelaboragéo, capaz
de fazé-laressoar de forma diferente, de conceder-lhe uma
nova perspectiva, de fazer-lhe expressar um ponto de vista
diferente. Porém, permanece semi-al heia, em qual quer caso.
A propriedade sobre apalavrando é exclusivaetotal (PON-
ZI0, 2008, p. 101).

Essa questdo da manipulacéo da palavra aheia € de caréter consti-
tutivo da enunciagdo dialégica, faz parte do funcionamento da linguagem
na perspectiva bakhtiniana. NaFigura 1 pode-se ver a quest&o de maneira
tragicOmica. Vale pensar, por exemplo, nas manifestaces da juventude
gue tomaram conta da Franca em 2005°.

& A referéncia que se faz aqui das lutas da juventude francesa em 2005 é com relagéo as manifesta-
¢Oes sobre aLel do Primeiro Emprego que, resumidamente, tratava-se de uma nova forma de contra-
tagdo parajovens até 26 anos. A lei propunha um periodo de experiéncia de dois anos e neste periodo
os empregadores poderiam cancelar o contrato sem oferecer explicagdes ou conceder aviso prévio.
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Fonte: PSTU (2007)
Figura 1 — Charge Bandeira da Franga (s.d.)

Nessa charge o lema Liberdade, Igualdade, Fraternidade vira
Pobreza, Desemprego e Discriminacdo. E preciso entender que mani-
pulacdo aqui ndo apresenta um sentido negativo. Todo discurso é
manipulacéo do discurso alheio porque o pressupde necessariamente.
Assim, as palavras que sao usadas pel 0s sujeitos vém do discurso alheio
e ndo sdo palavras isoladas. Elas partem de enunciacbes completas, de
textos e ndo tém nada de neutralidade, mas sdo sim cheias de valores.
As palavras, nesse sentido, expressam um projeto concreto, um deter-
minado nexo com apraxis. “ Além disso, ndo provéem dalingua, enten-
dida de forma abstrata, mas de determinadas linguagens, registros, de
determinados géneros de discurso, ‘cotidiano’, ‘literario’, ‘cientifico’
etc.” (ibidem, 101-102).

A palavra que se expressa de forma concreta é enunciacdo e ela
n&o € nunca unidirecional : enquanto expressa seu proprio objeto, expres-
sa direta ou indiretamente sua propria posi¢éo até a palavra aheia. Mas
iss0 ndo pressupde umarelacdo de inércia porque o gue ha é umapaavra
viva que reage a propria manipulacéo constantemente. Na enunciagao, a
relacdo com a pal avra a heia nunca assumira um funcionamento dual: eu/
outro. Existem pelo menos outros dois com guem nos relacionamos ao
falar: a pessoa da qual tomo as palavras e a pessoa a quem me dirijo,
conformando, portanto uma relagdo triangular (ibidem, 103).
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O sujeito, o autor, fala com a palavra alheia se distanciando ou se
aproximando e pode introduzir uma intencéo completamente oposta a in-
tencdo alheia e esse processo vai depender também do didlogo interior
dentro de uma mesma enunciacdo, a polémica, etc. Essa é a relagao trian-
gular que se estabelece continuamente. De acordo com Ponzio (2008) a
dialética entre a propria palavra e a palavra alheia se manifesta de forma
direta nos casos em que a primeira assume explicitamente a funcdo de
reproduzir a segunda, assumindo aformado discurso direto, indireto, indi-
reto livre (ou semi-direto) e de suas variantes (ibidem, 103). Retomando
Marxismo e Filosofia da Linguagem, ele diz que o tema € precisamente
esta dialética. Assim:

A situacdo que aqui se apresenta consiste nos discursos que
se orientam a palavra a heia como qual quer outro discurso,
porém um esta dentro do outro, um € tema do outro. O
contexto do discurso é outro discurso, € o que o reproduz
(ibidem, 103-104).

E preciso ressaltar, no entanto, que as formas de representaco do
discurso alheio ndo sdo resultados de eleicbes subjetivamente abstratas,
mas dependem dos instrumentos que uma lingua determinada pde a dispo-
sicdo parapoder representar a palavraaheia. Fala-se aqui dasregras sintéa-
ticas, dos géneros literarios que implicam diferentes atitudes diante da pa-
lavra alheia

6. SOBRE DIALOGO E DIALETICA

O que caracteriza a obra de Bakhtin no seu todo é sempre o
“eterno recomego” e que, segundo apresenta Ponzio (2008), é tratado
como repeticdo para Todorov em seu trabalho sobre Bakhtin? (grifo
nosso). O autor afirma que essa falta de desenvolvimento néo € a dog-
mética reiteracdo das mesmas idéias e sim a mesma coisa que Bakhtin
diz danovela de Dostoiéviski (BAKHTIN, 1997 apud PONZIO, 2008,
p. 186). Assim:

7 “A obra de Bakhtin, segundo Todorov, ndo tem um desenvolvimento num sentido estrito: mudam-
Se 0s centros de interesse e as formulagdes, mas, ainda que haja algum devio e alguma mudanga, o
discurso bakhtiniano volta continuamente sobre si mesmo” (PONZIO, 2008, p. 185). A obra de
Todorov € M. Bajtin: le principe dialogique, 1981.
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[...] ‘o espirito do autor ndo se desenvolve, ndo ocorre’,
‘ndo existe uma dialética de um so6 espirito’ que sigarela
¢Oes de tese, antitese e sintese. Ndo se encaminha até uma
Unica e definitiva conclusdo na que todas as partes da obra
tenham que ser funcionais’ (ibidem, 186).

E isso é assim porque para o pensamento dial ético toda verdade é
provisoria. Diante disso, Ponzio (2008) faz uma critica a dialética hege-
liana porgue ela direciona para uma visao unilateral, endurecida, ossifi-
cada. Nas palavras dele € uma pseudo-dialética. O signo® é trabalhado
por Bakhtin, em toda sua obra, como completo e ndo como elemento
individual significante. Assim, 0 signo ndo € uma coisa, mas um pro-
cesso, um cruzamento de relagdes. Nao ha como delimitar exatamente
um signo. O sentido de um signo € determinado concretamente pela
interacéo social, pelo contexto comunicativo concreto, pela perspecti-
va ideoldgica. A interpretacdo de um signo requer uma compreensao
ativa pelo fato de que requer uma resposta, uma tomada de posi¢éo,
nasce de umarelacado dialdgica: vive como resposta a um dialogo (ibi-
dem, 187).

De acordo com Miotello (2005), linglista que também trabalha a
partir da perspectiva bakhtiniana, os objetos materiais do mundo recebem
uma fungdo no conjunto da vida social, advindos de um grupo organizado
no decorrer de suas relactes sociais, e passam a significar aém de suas pré-
prias particularidades materiais. Este € o significado de signo em Bakhtin,
formulado por Miotello (2005). Assim:

Vozes diversas ecoam nos signos e neles coexistem contra-
di¢des ideol 6gico-sociais entre 0 passado e 0 presente, en-
tre as varias épocas do passado, entre varios grupos do pre-
sente, entre os futuros possiveis e contraditérios (MIOTE-
LLO, 2005, p. 172).

Como exemplo, vé-se a Francga ainda nos protestos da juventu-
de francesa em 2005 pela Lei do Contrato do Primeiro Emprego. A
representacéo da diviséo na sociedade francesa pode ser vista na Fi-
gura 2.

8 Como signo € um conceito que € introduzido por Saussure, vale lembrar aqui qual € adefinicéo que
esse autor da para o conceito. Saussure (2000) define signo linglistico como a unido entre um
conceito e umaimagem acustica, ndo € entre uma coisa e uma palavra. O signo €&, neste sentido, uma
entidade psiquica de duas faces, é a combinagéo do conceito e da imagem acustica.

Recebido em 11-08-09 ¢ Aceito em 28-10-09

Universitas - Ano 2 - N2 3 - Julho/Dezembro 2009

21



22

NOGUEIRA, L.

Fonte: PSTU (2007)
Figura 2 — Bandeira da Franga 2 (s.d.)

O signo “bandeira da Franga’ estd sendo re-significado por uma
divisdo de classe social na Franca (grifo nosso). Note-se que hd um rompi-
mento da parte vermelha da bandeira. A bandeira francesa (também conhe-
cida como atricolor ou bleu, blanc, rouge), tricolor em trés faixas verticais
(azul, branca e vermelha), simboliza a Revolucéo Francesa (1789) sendo
que o azul representa 0 poder legislativo, o branco o poder executivo e o
vermelho o povo, os trés dividindo igualmente o poder. Dessa forma, o sig-
no “bandeira da Franca’ se re-significa contraditoriamente ao que ele desig-
na.em principio (grifo nosso). S&o as diferentes vozes coexistindo num mes-
mo signo. O signo, a palavra esta sempre a disposi¢ao de novos sentidos. A
palavra € como nos ensina Bakhtin (2004), a arena da |uta de classes.

O signo sempre sera uma enunciacdo completa que ndo se pode
isolar do contexto social, ideol6gico e do género do discurso a que perten-
ce. A enunciagdo é parte de umarelacdo socia e historica concreta. A pers-
pectiva adotada aqui € de que o texto € vivo e ndo € uma expressao mono-
l6gicaisolada. De acordo com Bakhtin, ndo se faz a interpretago das uni-
dades isoladas, das frases porque ndo se concebe a lingua como sistema:

O texto sO vive em contato com outro texto (contexto). So-
mente em seu ponto de contato € que surge aluz que aclara
paratrés e parafrente, fazendo que o texto participe de um
didlogo. Salientemos que se trata do contato dial égico en-
tre os textos (entre os enunciados), e ndo do contato meca
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nico “opositivo”, possivel apenas dentro das fronteiras de
um texto (e ndo entre texto e contextos), entre os elementos
abstratos desse texto (os signos dentro do texto), e que é
indispensavel somente para uma primeira etapa da com-
preensdo (compreensdo da significagéo e ndo do sentido).
Por trés desse contato, ha o contato de individuos e néo de
coisas (BAKHTIN (2003) apud PONZIO, 2008, p. 187).

O texto ndo é uma coisa, mas é uma voz, ou melhor, vérias vozes.
Com isso, pode-se afirmar que, de um modo geral, para Bakhtin, os textos
(orais, escritos, verbais, ndo verbais) assumem uma compreensdo ativa,
dialdgicae esse é o principa elemento do método bakhtiniano com relacéo
ao texto. Trata-se de uma dial éticaintertextual. O sentido do texto se deci-
de nalégica da pergunta e da resposta, mas €l as ndo sao consideradas aqui
categorias abstratas. S80 momentos dial 6gicos concretos que pressupdem
“encontrar-se reciprocamente fora’, pressupdem “cronotopos’® diferentes
para quem pergunta e para quem responde. O “encontrar-se reciprocamen-
te fora’, a extraposicdo &, para Bakhtin, conforme afirma Ponzio (2008),
fundamental na compreensdo ativa (grifos do autor).

Nesse sentido Brait (2005) afirma que o dialogismo € o elemento
gue instaura a constitutiva natureza interdiscursiva da linguagem.

Por um lado, o dialogismo diz respeito as relacbes que se
estabel ecem entre 0 eu e 0 outro nNos processos discursivos
instaurados historicamente pel os sujeitos, que, por suavez,
se instauram e sd0 instaurados por esses discursos. E ai,
dialégico e dialético aproximam-se, ainda que ndo possam
ser confundidos, uma vez que Bakhtin vai falar do eu que
se realiza no nés, insistindo ndo na sintese, mas no carater
polifénico dessa relacdo exibida pela linguagem (BRAIT,
2005, p. 95).

E precisamente essa relago que interessa ser analisada: dialogia e
dialética. Mas antes, é preciso entender que assumir que hdarelacéo dial 6-
gica como essencial na constitui¢do dos seres humanos ndo quer dizer que
temos que imagina-la sempre harmoniosa, consensual e desprovidade con-
flitos (GERALDI, 2003).

° Definido por Bakhtin como a conex&o essencial das relagdes temporais e espaciais assimiladas
artisticamente na literatura, ou seja, o cronotopos em literatura € uma categoria da forma e do con-
teldo que realiza a “ fusdo dos indices espaciais e temporais em um todo inteligivel e concreto” .
(cf. AMORIM, 2007).
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CONSIDERACOES FINAIS

Quando se trata de dialética, de umadialogia, € preciso colocar-se
em um campo contrério ao da logica formal que se conhece, ainda que
sgjam utilizados alguns de seus pressupostos no modo de pensar, no cotidia
no dos sujeitos e mesmo ha ciéncia. Mas quando se questiona sobre a exis-
téncia de uma légica possivel (entendida agui, de modo geral, como a
compreensdo do modo de pensar), considera-se que ha um funcionamento
no mundo que segue alguma logica e essa l6gica é a logica dialética, do
materialismo dialético. A partir da leitura de Bakhtin que é feita aqui, é
possivel afirmar a esse respeito, considerando especificamente a lingua-
gem, ou mesmo o processo de formagao do discurso, que essa“logica’ éa
dialogia (grifo nosso). Evidentemente ndo existe um “livro de receitas’
como diz Novack (2005, grifo nosso), sobre a dial ética, mas existem umas
idéias fundamentais que podem ser colocadas de forma que o método pos-
sa ser compreendido e usado para a solugdo de problemas concretos.

N&o ha uma férmula paraisso, mas podemos falar em trés leis ba-
sicas da dialéticamaterialista: @) Lei do movimento permanente; b) Lei da
interacdo permanente e c). Lei datransformacdo permanente. Nesse senti-
do, é possivel entender que é nesse interim conceptual que vem o conceito
dedialogiado circulo de Bakhtin. E, se hadiferenca conceitual entre dialé-
tica e didogia, é possivel entender que essa diferenca resida no fato de
haver, para Bakhtin, sempre o carater polifénico e ndo haver uma sintese
nadiaogia. Pelo que se pode entender da dial éticamaterialista, tudo muda
pela superacdo das contradicdes internas. Estas mudangas se acumulam
até um ponto no qual avelhaestrutura € quebrada e abre-se a possibilidade
de umanova estrutura se consolidar sobre os escombros da antiga, ou sgja,
a velha estrutura perde espaco para uma nova que demonstra forca supe-
rior (NOVACK, 2005).

Desse modo, adialogia pode ser entendida como uma forma especi-
fica do materialismo dialético para a compreenséo da linguagem, da enun-
ciacdo, da producdo de sentidos na linguagem e, ainda, como em todos 0s
aspectos da vida humana, a linguagem é também atravessada pela luta de
classes. A relacao dial égica ndo significaumarel acéo de iguadade sem con-
flitos. N&o ha como desconsiderar as relagdes de forcas e, nesse sentido:

Os homens fazem sua propria histéria, mas ndo a fazem
como querem; ndo afazem sob circunstancias de sua esco-
Iha e sim sob aquelas com que se defrontam diretamente,
legadas e transmitidas pelo passado. A tradicdo de todas as
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geragdes mortas oprime como um pesadelo o cérebro dos
vivos (MARX, 1974, p. 335).

O fato é que arelacdo entre a histéria e os homens (os sujeitos) é
marcada pelas contrapal avras que vao tecendo seu curso da histéria e sen-
do tecidas por ela. Eis a contradicdo. Eis a luta de classes.
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